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Heringssvar vedrerende aendring af emballagebekendtgerelsen

VANA takker for modtagelsen af ovenncevnte udkast i hering og fremferer nedenfor
vores bemcerkninger.

VANA ser positivt pd, at der med bekendtgerelsesudkastet tages yderligere skridt til at
skabe sterre ensartethed og transparens i producentansvaret, herunder ved indferelsen
af maksimale omkostningsniveauer for kommunernes producentgebyrer og mere
lebende regulering af nagletal.

Der bestdr imidlertid fortsat en raekke helt centrale forhold for rammevilkdr, som har
direkte og veesentlig betydning for producenternes omkostninger og for de kollektive
ordningers mulighed for at drive producentansvaret effektivt og forudsigeligt.

VANA skal scerligt fremhceve nedenstéende centrale forhold:

e De kommunale producentgebyrer bor veere pd niveau med den politiske
malscetning

e Tildelingsmodellen skal sikre ligebehandling

o Frister, der muligger prisforudsigelig for virksomhederne
¢ Noggletal skal justeres

e Rammerne for indsamling og genanvendelse af glas

e Overimplementering af genanvendelsesmdl

e Fordelingsnegler for traeemballage

e Styrket kontrol, hdndhcevelse og bekcempelse af free riders

Derudover kan pépeges felgende forhold som ogsé ber adresseres:
e Kompensationsmodellen skal veere ensartet og administrerbar
e Ensartede og operationelle rammer for overdragelse af husholdningsaffald
e Enkel og summenhcengende administration og data
e Ensartede regler om bemyndiget repreesentant

e Klarhed om producentansvar og godkendelse af genbrugsemballage
|det der i den nyligt udstedte emballagebekendtgerelse vedrerende implementering af
emballageforordningen ikke blev taget hejde for en del af de af VANA fremsendte

bemcerkninger til heringsudkastet, indeholder ncerveerende heringssvar ogsé elementer,
der vedrerer denne implementering.
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Centrale forhold

Kommunale gebyrer bor veere pd niveau med den politiske mdlsaetning

Den foresldede model for maksimale omkostningsniveauer sikrer efter VANAs vurdering
ikke, at de samlede kommunale producentgebyrer reduceres til den politiske mélscetning
om ca. 1 mia. kr. og maksimalt 1,2 mia. kr. érligt.

Modellen omfatter ikke alle relevante kommunale omkostninger og risikerer derfor at fé
begreenset effekt pé& de samlede producentgebyrer. VANAs beregninger viser, at de
samlede kommunale producentgebyrer kan overstige 1.4 mia. kr. arligt. Der er sdledes en
konkret risiko for, at producenternes samlede betaling veesentligt overstiger den politiske
malscetning. Den foresldede model mé derfor vurderes pé dens samlede gkonomiske
effekt og ikke alene pd de omkostninger, der omfattes af de maksimale niveauer.

Energistyrelsen har oplyst, at det er vanskeligt at fastleegge retvisende
omkostningsniveauer for genbrugspladser og restaffald. Det understreger bade
udfordringerne med at fere effektivt tilsyn med kommunernes gebyrfastscettelse og
risikoen for, at de samlede producentgebyrer veesentligt overstiger 1,2 mia. kr. érligt.

Scerligt for glas er omkostningerne allerede hoje, og de foresl@ede maksimale
omkostningsniveauer giver ikke den nedvendige reduktion. Det udfordrer béde
virksomhedernes skonomi og mulighederne for at opretholde en velfungerende
veerdikcede for glas i Danmark.

VANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Sikrer, at modellen omfatter alle relevante kommunale omkostninger, s& den
politiske madlscetning om samlede producentgebyrer pd ca. 1 mia. kr. og
maksimalt 1,2 mia. kr. arligt reelt indfries.

e Fastleegger retvisende og kontrollerbare omkostningsniveauer for
genbrugspladser og restaffald, sa der kan feores effektivt tilsyn med
kommunernes gebyrfastscettelse, og alle omkostninger omfattes af en reel
okonomisk begreensning.

o Sikrer, at modellen understotter en skonomisk og miljgmeessigt beeredygtig
veerdikeede for glas, herunder fortsat indsamling, behandling og genanvendelse i
Danmark

o Sikrer effektiv kontrol og hdndhcevelse af de kommunale producentgebyrer,
herunder:

o Krav om rettidig offentliggerelse af bade gebyrer og de bagvedliggende
gebyrberegninger, sé omkostningerne kan efterproves.

o Klare skonomiske konsekvenser ved manglende eller mangelfuld
offentliggerelse, fx et gebyrloft pd 10 % under det maksimale
omkostningsniveau.

o Enformaliseret og systematisk kontrolproces hos Forsyningstilsynet med
kontrol af gebyrernes lovlighed, beregningsgrundlag og overholdelse af de
maksimale omkostningsniveauer.

o Entydelig klageadgang for de kollektive ordninger, s& gebyrer, der vurderes
at veere for hgje eller utilstreekkeligt dokumenterede, kan preves af en
uafheengig myndighed.

Side 2 af 8



VANN

Den nuvcerende tildelingsmodel h&ndterer ikke i tilstreekkelig grad nye producenter, free
riders, skift mellem kollektive ordninger samt over- og underindsamling.

Tildelingsmodel skal sikre ligebehandling

Det medferer at indsamlingsforpligtelserne ikke afspejler producenternes faktiske
markedsandele, og skaber ulige konkurrencevilkér mellem virksomheder og de kollektive
ordninger. VANA har pé& den baggrund klaget over DPAs tildeling for 2027-2028, hvoraf
flere konkrete eksempler pd meromkostninger, som folge af fejl, fremgdr.

VANA anbefaler, at Energistyrelsen, reviderer tildelingsmodellen, sé
indsamlingsforpligtelserne folger producenternes faktiske markedsandele og sikrer lige
konkurrencevilkér uanset valg af kollektiv ordning, herunder ved at
e Forpligte DPA til i bekendtgerelsen at cendre tildelingen jf. @ 33 som foelge af
vaesentlige meengders skift mellem kollektive ordninger (VANA forslag med red):

o Stk. 2. Dansk Producentansvar skal ved beregning af tildeling af
forpligtelser efter §§ 29 og 30 foretage en efterregulering, der tager
hajde for eventuelle fejl eller cendringer i indberetninger af
tilgcengeliggjorte maengder af emballage for den gaeldende
tildelingsperiode. Dette gcelder, sdfremt der er tale om mangelfuld
indberetning. manglende indberetning, cendringer som folge af skift
mellem kollektive ordninger eller andre fejl i beregningen af den gceldende
tildeling i den indevcerende tildelingsperiode, som ikke har medfert en ny
afgorelse om tildeling efter stk. 3 eller 4.

o Stk. 3. Dansk Producentansvar kan cendre en afgerelse om tildeling af
forpligtelser efter den i §§ 29 og 30 angivne dato, sdfremt der
konstateres fejl i indberetninger af tilgcengeliggjorte maengder af
emballage efter tildelingsperioden er begyndt. men inden
tildelingsperiodens afslutning. og hvis Dansk Producentansvar vurderer,
at fejlen eller cendringen som folge af skift mellem kollektive ordninger er
af vaesentlig okonomisk betydning for en eller flere producenter. Pligten til
at overtage affaldet, jf. § 45, og til at betale, jf. §§ 29 og 30. indtreeder tre
mdneder efter afgorelsen efter 1. pkt. er truffet.

e Definerer veesentlig betydning i @ 33, stk. 3.

e Indferer drlig tildeling og sikrer en model med lzbende fysisk eller gkonomisk
regulering ved veesentlige cendringer i markedsandele og medlemskab.

o Sikrer en gennemsigtig og efterprevbar tildelingsberegning, herunder klare
beregningsprincipper, adgang til relevant datagrundlag og tilstreekkelig
kvalitetssikring hos DPA.

Fristerne giver ikke mulighed for rettidig prisfastscettelse

Den nuvcerende tidsplan for tildeling og offentliggerelse af kommunale producentgebyrer
giver de kollektive ordninger utilstraekkelig tid til budgettering og prisfastscettelse.

Det skaber usikkerhed om producenternes omkostninger og begrcenser mulighederne for
at varsle priser rettidigt.

Samtidig offentliggeres kommunernes gebyrblade i forskellige formater, hvilket medferer
unedig administration og vanskeligger sammenligning og kontrol.

VANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Fremrykker tildeling og offentliggerelse af kommunale producentgebyrer til
senest 1. august, sé de kollektive ordninger far tilstraekkelig tid til budgettering og
prisfastscettelse.

o Sikrer central offentliggerelse af alle kommunale gebyrblade

e Pdleegger kommunerne at anvende den skabelon, som Energistyrelsen
udarbejder séledes at offentliggerelse sker ensartet.
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De nuvcerende negletal medferer risiko for veesentlig overkompensation. P& baggrund af
de meengder, hvor VANA har modtaget underliggende dokumentation, er der eksempelvis
udbetalt 8,7 mio. kr. i kompensation for dokumenterede nettoomkostninger pé ca. 1.3 mio.
kr.

Bekendtgerelsens 8 68 giver forst mulighed for revision, ndr negletallene over en lcengere
periode afviger med mere end 25 pct. fra de faktiske markedspriser. Det er efter VANAs
vurdering utilstreekkeligt, nar konkrete driftsdata allerede dokumenterer veesentlige
afvigelser.

Nogletal for erhvervsemballageaffald

VANA anbefaler, at Energistyrelsen:
e Genberegner nogletallene for erhvervsemballageaffald hurtigst muligt pd
baggrund af aktuelle og dokumenterede markedsdata.
e /Endrer revisionsmekanismen i § 68, s@ nggletallene kan justeres ved
dokumenterede veesentlige afvigelser uden krav om, at afvigelserne har bestdet
over en lcengere periode.

Rammerne for glasindsamliing

Reilings modtagestop for blandet glas fra den 2. november 2026 understreger
s@rbarheden i den danske model for indsamling og behandling af glas.

VVANAs driftserfaringer viser, at kvaliteten af husstandsindsamlet glas ofte begreenser
mulighederne for genanvendelse til ny glasemballage. Knusning, sammenblanding og
fejlsortering forringer kvaliteten og eger omkostningerne til sortering, transport og
behandling. Problemet forstcerkes af den reducerede nationale behandlingskapacitet og
behovet for afscetning til udenlandske anlceg.

De nuveerende regler fastleegger ikke tilstraskkeligt klart, hvilken kvalitet kommunerne
skal overdrage, eller hvem der beerer meromkostningerne ved utilstreekkelig kvalitet og
uhensigtsmcessige indsamlingslesninger.

Udfordringerne med afscetning og genanvendelse skal samtidig ses i sammenhaeng med
de heje kommunale producentgebyrer, som yderligere belaster den samlede veerdikcede
for glas.

VVANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e lgangscetter en evaluering af den danske glasindsamling i samarbejde med
kommunerne, de kollektive ordninger og glasbranchen med fokus pé at forbedre
kvaliteten og sikre reel glass-to-glass-genanvendelse.

e Revurderer indsamlingssystemer, sorteringskriterier og krav til transport og
overdragelse, sé kvaliteten af det indsamlede glas understetter afscetning til ny
glasproduktion.

e Fastleegger klare kvalitetskrav og kommunalt ansvar, herunder at
meromkostninger som felge af kommunernes indsamlingslesninger eller
utilstreekkelig affaldskvalitet ikke pdaleegges producenterne.

VANA stiller gerne konkrete driftsdata og erfaringer til rédighed for evalueringen.

Overimplementering af genanvendelsesmd/

Energistyrelsen har med den nylige cendring af emballagebekendtgerelsen (jf. 875 i den
gceldende bekendtgerelse 851 af 28/9-26) skcerpet producenternes ansvar for
genanvendelse ved at henvise til genanvendelsesmdlene i PPWR-artikel 52.

Hvor producenternes ansvar hidtil har veeret knyttet til det emballageaffald, de faktisk

far overdraget, indebcerer cendringen, at producenterne pdlcegges ansvar for opfyldelsen
af genanvendelsesmél, som efter PPWR pdhviler medlemsstaterne.
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Der er tale om en dansk overimplementering, hvor producenterne pélcegges et ansvar,
der gér videre end forordningen og producenterne pdlcegges ansvar for forhold, de ikke
selv kan pévirke, herunder meengde og kvalitet emballage kommunerne indsamler.

VVANA opfordrer til, at myndighederne sikrer, at den danske regulering ikke gér videre end
nedvendigt for at opfylde PPWR, ved at:

e /Endre 8 78 (nuvcerende g 75 jf. den geeldende bekendtgerelse) tilbage til den
hidtidige formulering (som faktisk fremgér af dette heoringsudkast af
bekendtgerelsen), s& producenternes genanvendelsesforpligtelse beregnes pd
baggrund af det emballageaffald, de faktisk fér overdraget.

e Fjerne henvisningen til PPWR artikel 52 som et direkte producentkrav, sd
medlemsstaternes genanvendelsesmdl ikke overferes direkte til producenterne.

Fordelingsnogler for tracemballage

VANA finder det positivt, at fordelingsneglen for tree foreslés reduceret fra de nuvcerende
16 % til 9 %. Reduktionen er dog efter VANAs vurdering utilstreekkelig.

De kollektive ordningers indberetninger til DPA for 2025 viser, at producenterne betaler
for behandling af ca. 8 kg treeaffald for hvert kg treeemballage, de markedsferer. Det
indikerer en veesentlig overkompensation af kommunerne og medferer uforholdsmaessigt
heje omkostninger, som risikerer at f& producenter til at fravcelge treeemballage.

VANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Reducerer fordelingsneglen for tree fra 16 % til 2 %, sé@ producenternes
betalingsforpligtelse i hojere grad afspejler de faktiske emballagemaengder i
affaldsstremmen.

e Sikrer sammenhceng med reglerne og vejledningen om genbrugsemballage, sé
genbrug af treceemballage hdndteres korrekt og ikke medferer urimelige
omkostninger for producenterne.

Styrket kontrol. hdndhaevelse og bekaempelse af free riders

Mangelfuld kontrol og héndhcevelse af producentansvaret skaber risiko for free riders -
virksomheder, der undlader at registrere sig, indberette korrekte meengder eller opfylde
deres gkonomiske forpligtelser. Det medferer ulige konkurrencevilkér og eger
omkostningerne for de producenter, der efterlever reglerne.

Der er samtidig behov for en mere systematisk og ensartet kontrol med de kollektive
ordninger, sd alle akterer efterlever de samme krav og forpligtelser.

En effektiv h&dndhcevelse forudscetter et teet og formaliseret sumarbejde mellem
Energistyrelsen, DPA og de kollektive ordninger. De kollektive ordninger har gennem
deres medlems- og markedsindsigt mulighed for at bidrage til identifikation af potentielle
free riders, mens myndighederne har ansvaret for kontrol og hdndhcevelse.

VANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Etablerer et formaliseret kontrolsamarbejde mellem Energistyrelsen, DPA og de
kollektive ordninger med klare ansvarsforhold, systematisk
informationsudveksling og faste procedurer for opfelgning.

e Styrker indsatsen mod free riders gennem systematisk kontrol af registreringer,
indberettede maengder og manglende opfyldelse af producentansvaret, herunder
over for udenlandske virksomheder.

e Sikrer ensartet kontrol med de kollektive ordninger, herunder deres
indberetninger, opfyldelse af indsamlings- og behandlingsforpligtelser samt
efterlevelse af evrige lovkrav.

e Sikrer konsekvent og effektiv hdndhevelse, s manglende efterlevelse far reelle
konsekvenser og ikke medferer ekonomiske eller konkurrencemcessige fordele.
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e Sikrer at bekendtgerelsens rammer for nedtildeling tager hejde for en kollektiv
ordning, der ikke bliver godkendt.

@vrige bemcerkninger

Kompensationsmodellen

Den nuvcerende kommunebaserede tildelingsmodel skaber skaevvridning og uklarhed om
betalingsforpligtelsen, nér affald indsamles pd andre adresser end virksomhedens
registrerede P-nummer, eksempelvis pé byggepladser, ubemandede tankstationer og ved
centrallagre.

Problemet forstcerkes af, at bestemmelsen om anvendelse af adresse eller geolokation
ved manglende P-nummer udgdr af bekendtgerelsen. Samtidig er der risiko for, at der
udbetales kompensation for emballage omfattet af tilbagetagningsordninger.

VVANA anbefaler, at Energistyrelsen:

¢ Fastholder og preeciserer bestemmelsen om adresse og geolokation, sé
betalingsforpligtelsen folger det faktiske indsamlingssted.

e Undersgger en meengdebaseret tildelingsmodel frem for kommunespecifik
tildeling, sé forpligtelserne fordeles mere retvisende

e Centraliserer anmodning og udbetaling af kompensation, s& administrationen
forenkles, og der sikres kontrol med, at emballage omfattet af
tilbagetagningsordninger ikke kompenseres.

Ensartede og operationelle rammer for overdragelse af husholdningsaifald

Erfaringerne siden 1. oktober 2025 viser betydelige forskelle i kvaliteten af det
husholdningsaffald, kommunerne overdrager til de kollektive ordninger.

Kommunernes hdndtering af fejlsorteringer og lokale indsamlingslesninger medforer
ekstra sorteringsomkostninger og kan reducere den reelle genanvendelse. Samtidig er
ansvarsfordelingen og de skonomiske konsekvenser uklare.

Der er desuden usikkerhed om, hvorvidt kommunernes frist pé& 12 méneder til udpegning
af en overdragelsesplads fortsat geelder ved en ny tildeling.

VVANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Preeciserer 8 40, sé& den nationale sorteringsvejledning udger en feelles og
bindende kvalitetsstandard for det affald, der overdrages.

o Fastleegger det ekonomiske ansvar for fejlsorteringer, s& kommunerne enten
deekker de ekstra sorteringsomkostninger, eller omkostningerne indregnes i
negletallene.

e Prceciserer kommunernes ansvar for egne indsamlingslesninger, herunder at
meromkostninger som felge af lokale lesninger afholdes af kommunerne.

e Sikrer overdragelse af alle relevante emballagefraktioner, herunder
aluminiumsdéser fra genbrugspladser.

e Indferer en fast proces for opdatering af sorteringsvejledningen med inddragelse
af de kollektive ordninger og hensyntagen til driftserfaringer og PPWR.

e Prosciserer, at fristen p& 12 méneder til udpegning af overdragelsespladser
fortsat geelder ved en ny tildeling.
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Enkel og sammenhaengende administration og data

VANN
De kollektive ordninger er underlagt parallelle indberetningskrav til kommuner,

Energistyrelsen, DPA og Affaldsdatasystemet (ADS). Det medferer dobbeltindberetninger
og forskellige opgerelsesmetoder for de samme affaldsstremme. Eksempelvis opgeres
kombinerede indsamlinger til DPA efter faste fordelingsnegler, mens ADS baseres pd
faktisk udsorterede meengder.

Samtidig indferes nye krav, som ikke kan efterleves med de eksisterende data. Det
geelder bl.a. indberetning af affaldsmaengder fordelt pd hente- og bringeordninger, da
denne opdeling typisk ikke registreres p& kommunale omlastningsanlceg.

Endelig er kravet om ferste indberetning af affaldsmcengder den 1. april 2026 udgdet af 8
59. VANA har allerede anvendt betydelige ressourcer pé at opfylde kravet, og en eventuel
efterfelgende fritagelse af andre kollektive ordninger vil skabe ulige konkurrencevilkér.

VANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Udtager kravet om opdeling pd hente- og bringeordninger, indtil der er etableret
et ensartet og praktisk gennemferligt datagrundlag. Det bar samtidig afklares i
bilag 17, hvordan glas fra kubeordninger kategoriseres.

e Sikrer datagrundlaget for hente- bringeordninger ved at preecisere, at
kommunerne ved upegning til kommunale omlastepladser, herunder ved
anvendelse af kommunale feellesindsamlinger, opdeler meengderne i respektive
kommuner og hente- bringeordninger.

e Forenkler og sumordner indberetningskravene, s& data som udgangspunkt
indberettes én gang og genanvendes pé tvcers af myndigheder.

e Harmoniserer opgerelsesmetoderne mellem DPA og ADS, s samme
affaldsstremme ikke skal opgeres efter forskellige principper.

e Preeciserer 8 52, sd kommunerne som udgangspunkt ikke kan kreeve oplysninger,
der allerede er indberettet til andre myndigheder.

e Sikrer ensartet h&ndhcevelse af indberetningskravet for 2025, sé kollektive
ordninger, der ikke har indberettet, ikke efterfelgende fritages for forpligtelsen.

Ensartede regler om bemyndiget reprassentant

Virksomheder etableret i EU skal i dag anvende en bemyndiget reprcesentant, mens
virksomheder uden for EU kan registrere sig direkte. Det skaber ulige konkurrencevilkar,
sterre administrative byrder for EU-virksomheder og vanskeligere myndighedskontrol
med tredjelandsvirksomheder.

Ministeriet har tidligere tilkendegivet, at der forventes indfert krav om bemyndiget
reprceesentant for tredjelandsvirksomheder, men det er uklart, om dette er gennemfert i
bekendtgerelsen.

VANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Indfarer et klart krav om bemyndiget repraesentant for tredjelandsvirksomheder,
s@ virksomheder uden for EU ikke behandles mere lempeligt end EU-
virksomheder.

e Sikrer ensartede og administrerbare registrerings- og dokumentationskrav for
virksomheder etableret uden for Danmark.

e Prececiserer reglerne om bemyndiget reprcesentant, sé det tydeligt fremgér,
hvornér reprcesentation er obligatorisk, og hvordan myndighederne kan fere
effektiv kontrol og héndhcevelse.
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PPWR erstatter veesentlige dele af de danske regler om genbrugsemballage og indferer
nye krav til genbrugssystemer. Det er imidlertid fortsat uklart, hvornér en virksomhed har
producentansvar for genbrugsemballage, scerligt i dbne genbrugssystemer.

Klarhed om producentansvar og godkendelse af genbrugsemballage

Uklarheden har afgerende betydning for opgerelsen af emballagemengder og
producenternes gkonomiske forpligtelser. Det geelder scerligt treeemballage, hvor
genbrugspaller indgér i omfattende genbrugssystemer. Manglende klarhed om
afgreensningen mellem engangs- og genbrugsemballage medferer misvisende
opgerelser og for heje fordelingsnagler, jf. VANAs bemaerkninger om fordelingsnegler for
tree.

Der er desuden behov for at sikre sammenhaeng mellem de danske scerregler og PPWR.
VANA finder det uklart, hvorfor de scerlige danske krav til plastkasser og plastpaller
opretholdes, ndr PPWR indeholder krav til bédde miljgskadelige stoffer og
genbrugsemballage (artikel 5, 11 og 26 samt bilag VI). Ministeriet har tidligere
tilkendegivet, at de danske bestemmelser ville blive genovervejet i forbindelse med
implementeringen af PPWR.

Endelig har Energistyrelsen for nyligt etableret en ansegningsportal for godkendelse af
producenter med genbrugsemballage. Der mangler dog fortsat klarhed om
dokumentationskravene og om, hvordan de kollektive ordninger skal varetage
ansggninger pé producenternes vegne.

VVANA anbefaler, at Energistyrelsen:

e Preeciserer placeringen af producentansvaret for genbrugsemballage, scerligt i
dbne genbrugssystemer.

o Sikrer korrekt afgreensning og opgerelse af engangs- og genbrugsemballage,
herunder traepaller, sé fordelingsnegler og betalingsforpligtelser bliver retvisende.

e Genovervejer og ophcever overlappende danske scerregler for plastkasser og
plastpaller, i det omfang kravene allerede er reguleret af PPWR.

e Fastleegger klare krav til dokumentation, godkendelse og rapportering og
indkalder hurtigst muligt de kollektive ordninger til dialog om den praktiske
implementering.

VVANA stér som altid til rédighed for uddybning eller spargsmal.

Med venlig hilsen
Marianne Roed Jakobsen.
Adm. direkter
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	VANA anbefaler, at Energistyrelsen:
	• Præciserer § 40, så den nationale sorteringsvejledning udgør en fælles og bindende kvalitetsstandard for det affald, der overdrages.
	• Fastlægger det økonomiske ansvar for fejlsorteringer, så kommunerne enten dækker de ekstra sorteringsomkostninger, eller omkostningerne indregnes i nøgletallene.
	• Præciserer kommunernes ansvar for egne indsamlingsløsninger, herunder at meromkostninger som følge af lokale løsninger afholdes af kommunerne.
	• Sikrer overdragelse af alle relevante emballagefraktioner, herunder aluminiumsdåser fra genbrugspladser.
	• Indfører en fast proces for opdatering af sorteringsvejledningen med inddragelse af de kollektive ordninger og hensyntagen til driftserfaringer og PPWR.
	• Præciserer, at fristen på 12 måneder til udpegning af overdragelsespladser fortsat gælder ved en ny tildeling.

